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Ocena rozprawy habilitacyjnej i dorobku naukowego dr. Tomasz Girka

Dr Tomasz Girek (ur. 1963 r.) zwrécit si¢ Centralnej Komisji do Spraw Stopni Naukowych i
Tytulu Naukowego z prosba o wszczgcie postgpowania habilitacyjnego. Do wniosku zalgczyl
nastgpujace dokumenty: Kopie dyplomu doktora nauk chemicznych, Autoreferat (wersja
polska i angielska), Wykaz osiggnie¢ naukowych (wersja polska i angielska), Kopie publikacji,
Oswiadczenia wspélautoréw prac, oraz Zyciorys i Dane osobowe. Jako jednostke organiza-
cyjna do prowadzenia postepowania habilitacyjnego dr Girek wskazat Wydziat Chemii Uniwer-
sytetu £6dzkiego.

Pan Tomasz Girek uzyskat tytut (a nie jak pisze stopiefi) mgr. chemii (specjalnos¢ nauczyciel-
ska) na Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Czestocho-
wie w roku 1987. Od tego roku zwigzany jest zawodowo z tg placéwka (ktéra w roku 2004
przeksztalcita si¢ w Akademie im. Jana Dhugosza: AJD), gdzie byt (lub jest) zatrudniony jako
asystent (1987-1995), oraz adiunkt (od 1998 roku). W zyciorysie angielskim dr Girek podaje
rodzaj zatrudnienia: assistant profesor. To chyba nie jest dobre thumaczenie gdyz assistant
profesor oznacza samodzielna pozycje, a adiunkt nie jest samodzielnym pracownikiem
naukowym. Ttumaczenie stowa adiunkt to: ‘adjunct' lub 'tutor’.

Stopient doktora nauk chemicznych pan Tomasz Girek uzyskat w 1994 roku (choé w CV
angielskim podaje datg 2004) na Wydziale Matematyki, Fizyki i Chemii Uniwersytetu Slqskiego,
na podstawie pracy: ,,Reakcje cyklizacji pochodnych diazafenantrenéw”, ktérej promotorem byta
prof. Wanda Sliwa. W latach 1995-1997 dr Girek odby! staz podoktorski w Graduate School of
Human and Environmental Studies (Kyoto, Japonia). Po powrocie ze tego stazu kontynuowat
swoje badania nad uktadami cyklodekstrynowymi (jak kwieciscie pisze: rozpoczqt poszukiwania
nowych obszaréw wiedzy chemicznej, w ktorej mogtby rozwijaé swoje zainteresowania naukowe)
na kolejnym stazu, tym razem w Korei (Seul; 1997-1998 r.) w grupie badawczej prof. Seung-
Taik Lima w Graduate School of Biotechnology, Korea University. Po powrocie do Polski dalej
realizowat badania nad polimerami cyklodekstrynowymi.

Ocena rozprawy habilitacyjne;

Przedstawione mi do recenzji materialy stanowig rozprawe habilitacyjng pt. “Polimery cyklo-
dekstrynowe sieciowane przy pomocy (77 chyba ‘uzyciu’) bezwodnikéw kwaséw dikarboksy-
lowych — struktura i zastosowanie” na bazie 14 prac (oznaczonych [H1-H14]) z lat 2000-2013.



Trudno mi jednoznacznie ocenié wkiad dr. Girka w powstanie wielu z nich. Przyktadowo, dla
publikacji [H1] habilitant deklaruje: »MOj wkltad w powstanie tej pracy polegat na zaplanowaniu
badan, samodzielnym wykonaniu wszystkich syntez, samodzielnym wykonaniu wszystlkich pomia-
réw mas czqsteczkowych otrzymanych probek przy pomocy chromatografii HPLC-SEC-RI-
MALLS, dokonaniu petnej analizy widm HNMR, interpretacji wynikéw badan, napisaniu
manuskryptu. Moj udzial procentowy szacuje na 80%.” Tymczasem z o$wiadczen wspotautoréw
wynika co$ zupelnie innego. Prof. Seung-Taik Lim (gtéwny autor z gwiazdka) pisze, ze jego
(tzn. prof. Lima) udziat polegat na: ‘overail designing and planning the research, advising the
experiments, discussion with data, paper preparation, and funding for the research’. Drugi
wspdtautor koreaniski, prof. Dong-Hoon Shin pisze, ze jego udzial polegat na: ‘data collection,
writing manuscript, paper revision, and consultation Jor research’. Jak widaé z oéwiadczen
wspdlautoréw, zdecydowana wiekszoéé pracy zwigzanej z ta publikacja przypada na partnerow
koreanskich. Skad zatem te 80% dr. Girka? Mogg si¢ domyslaé, ze dr Girek wykonat 80%
eksperymentdw, ale nie to stanowi przeciez znaczacy wktad intelektualny.

Publikacja [H3]: dr Girek pisze: Moj wktad w powstanie tej pracy polegat na dokonaniu
przeglgdu literaturowego, czeSciowym dokonaniu analizy zebranego materiaty, napisaniu
niektorych podrozdzialéw manuskryptu, oraz wykonaniu wszystkich schematéw. Takie stwier-
dzenie jest - delikatnie méwiac - niezbyt powazne, gdyz jest to praca bardziej redakcyjna niz
naukowa (chyba, ze chodzi o koncepcje tych schematéw, ale wtedy jest to oczywisto$é, o ktérej
nie wypada wspominaé). Z 14 publikacji bedacych podstawa habilitacji dr Girek jest autorem
korespondencyjnym 4 prac (w tym dwéch mono-autorskich).

Dr Girek w swej habilitacji zajmuje si¢ sieciowanymi polimerami cyklodekstrynowymi. Na
poczatek definiuje pojecia cyklodekstryn i podaje ich wzory. We wstepie (str. 8) znajdujemy
liczne, mato precyzyjne informacje typu: wCyklodekstryny sq ciekawe dla badania same w
sobie”, ,,.. przy wykorzystaniu technologii przyjaznych dla Srodowiska” czy tez ze ,,ewentualna
toksyczno$¢ cyklodekstryn (jaka?? sa to zwiazki nietoksyczne!l) moze byé wyeliminowana przez
odpowiedniq modyfikacje lub odpowiednie zastosowanie (?7). To s puste zdania, ktére niewiele
mowig albo wrecz wprowadzaja w blad!

Na str. 9. referatu polskiego znajdujemy dogé poetyckie okreslenie: ,,Piersciers cyklodekstryny
Jest w rzeczywistoSci cylindrem, a lepiej mozna powiedzie¢ stozkowym cylindrem, choé wydaje
sig, ze lepiej charakteryzuje je nazwa ,,donica”, |, pgczek” (77 czyzby chodzilo o ‘amerykanski
doughnut) lub ,, wieniec w ksztalcie Scigtego stozka”. Na szczescie w wersji angielskiej jest to
przedstawione ‘normalnie’: ,,The cyclodextrin ring is in fact a cylinder or, to be more precise, a
conical cylinder”.

Dziwnie przedstawione sg wzory cyklodekstryn. Wszystkie cyklodekstryny maja, jak wiadomo,
wigzania alfa-glikozydowe (relacja podstawnikéw w pozycji 1,2-glukozy jest cis); tymczasem na
str. 8 autoreferatu, cyklodekstryny B i y maja wigzanie 1,2-trans (czyli beta). Poza tym WZOory sg
niezbyt zgodne z konwencja. Wyglada na to, ze s3 one skanowane z jakiego$ (niezbyt
wiarygodnego) Zrédta.



Na str. 10 dr Girek zaznacza, ze ,,..selektywna modyfikacja [cyklodekstryn] staje si¢ niezwykle
trudna” a nastgpnie (kilka zdan ponizej) dodaje, ze ,, ... istnieje wiele metod selektywnej modyfi-
kacji cyklodekstryn”, podajac odnognik [14] (Chem. Rev. z 1998 roku) gdzie podano sposoby
takich funkcjonalizacji! Ktére stwierdzenie jest zatem prawdziwe?? Od str. 12 dr Girek zaczyna,
na podstawie danych literaturowych, charakterystyke polimeréw cyklodekstrynowych, ich
syntezg i zastosowanie. Na str. 16 (i dalej) jest opisany wktad dr. Girka w t¢ dziedzine badan.

Niestety trudno mi sig zorientowaé jaki byt (czy jest) ten wktad. Kolejne strony to szczegdtowy
opis danych eksperymentalnych, ktére przeciez sg zawarte w publikacjach oryginalnych zats-
czonych jako materialy uzupetniajace; czgsto rysunki i tabele s identyczne z tymi w publi-
kacjach. Moim zdaniem nalezato przedstawi¢ wybrane dane i - na ich podstawie - pokusi¢ sie o
wyciagnigcie (w miare ogdlnych) wnioskéw. Przecie np. informacja (str. 16 oparta o publikacje
[(H1]): ,Uzyskano w ten sposéb kilkadziesigt prébek o réinym Stopniu usieciowania, co
pozwolilo okresli¢ najlepsze warunki powstawania polimeru cyklodekstrynowego” naprawde
niewiele méwi. Nalezato podaé jakie te warunki sg i unikaé podawania wszystkich szczegotow.
Tak napisana rozprawa przypomina raczej dziennik laboratoryjny. Na str. 23 (odnos$nik do [H4])
podano w Tabeli informacje, ze pewnych rzeczy ‘nie badano’. Po co zatem takg informacje
podawaé w tej rozprawie?

Na str. 25 znajduje wreszcie pozytywne stwierdzenie: ,,Jakkolwiek oddzialywania pomiedzy
pochodnymi cyklodekstryn, a Jonami metali sq stabe, podjglem probe zastosowania usiecio-
wanych hydrofilowych pochodnych cyklodekstrynowych w procesie Slotacji jonowej. Bylo to
Dierwsze oryginalne zastosowanie lego ypu zwigzkéw w procesach tego typu.” Wiasnie takich
stwierdzen (oraz ich rozwinigcia) nalezy si¢ spodziewaé w powaznej rozprawie naukowe;j!
Szkoda tylko, ze dalej dr Girek wraca znéw do wyliczania faktéw eksperymentalnych.

Podsumowujac te czesé rozprawy nalezy stwierdzié, ze dr Girek osiagnagt pewne nowe wyniki,
cho¢ sposéb ich przedstawienia nie pozwala oszacowa¢ na ile sg one istotne. A przeciez
habilitant powinien opanowaé sposéb czytelnego ich prezentowania, gdyz ma on by¢ liderem
naukowym a nie tylko sprawnym eksperymentatorem.

Na str. 37 habilitant pisze: ~podjglem studia teoretyczne i przeglgdowe na temat najnowszych
badan i zastosowar cyklodekstryn w chemii supramolekularnej”. Przeciez znajomo$é literatury
przedmiotu powinna by¢ tak oczywista, ze nie zashuguje na sformutowanie ‘podjecie studiéw
przegladowych”.

W podsumowaniu (p. 4.5. str. 39) dr Girek stwierdza: »Wyniki tych badan, szczegdlowo omd-
wione w kazdej z publikacji, dostarczyly szeregu waznych informacji dotyczqcych warunkéw w
Jakich przebiega reakcja sieciowania, a takze umozliwiajq projektowanie polimerowych uktadéw
cyklodekstrynowych o pozgdanych masach czgsteczkowych, oraz wlasciwosciach fizykochemicz-
nych.” Po pierwsze trudno mi stwierdzié jakie to byly wyniki, gdyz ich percepcja zostata doé
doktadnie zaciemniona przez olbrzymig ilo$¢ szczegdtow eksperymentalnych. Po drugie, jak
zaznacza autor, te wyniki zostaly szczegdlowo omowione w kazdej z publikacji; po co zatem
podawa¢ je réwniez w tej dysertacji zamiast wnioskow i przemyslen??



Ocena calkowitego dorobku naukowego

Dr Girek podaje, Ze jest wspétautorem 29 prac z ‘Listy Filadelfijskiej’ (CV angielskie), co nie do
konca jest zgodne z prawda. Pozycja nr. 4 z podanej przez niego listy to praca opublikowana w
czasopismie ,,Chemia, Dydaktyka, Ekologia, Metrologia, Tow. Chemii i Inzynierii Chemicznej w
Opolu”, ktérej nie ma na liscie Web of Knowledge. Podobnie wyglada poz. 12 opublikowana w
Pracach Naukowych AJD, Chemia i Ochrona Srodowiska. Nie bardzo rozumiem po co habilitant
podat te dwie pozycje? (powinny byé oznaczone Jjako ‘inne publikacje’). Dr Girek jest ponadto
wspdtautorem trzech rozdziatéw w Science of Synthesis (z prof. Drabowiczem) oraz jednej
publikacji ksigzkowej (Wydawnictwa AJD). Jego prace byly prezentowane, gtéwnie w postaci
posteréw, 37 razy na konferencjach krajowych i zagranicznych. Dr Girek wyglosit réwniez dwa
wyktady na migdzynarodowych konferencjach organizowanych przez macierzysta jednostke
oraz jeden na seminarium naukowym Oddziaty Loédzkiego PTCh. Wygtosit réwniez wyktad na
Uniwersytecie w Hiroshimie (w 2002 roku). Liczba cytowan 279 (bez autocytowan); indeks
Hirscha: h =10.

Catkowity dorobek habilitanta jest, jak widaé, bardzo umiarkowany, zaréwno ilodciowo (27
prac) jak i jako$ciowo. Wigkszos¢ prac Jest ogloszona drukiem w niezbyt wysoko notowanych
czasopismach. Ponadto, w wiekszosci opublikowanych prac dr Girek nie jest autorem kores-
pondencyjnym. Trudno sobie zatem wyobrazi¢, aby jako samodzielny pracownik naukowy byt w
stanie przedstawiaé i realizowaé nowatorskie koncepcje naukowe a nastepnie Je publikowaé.

Osobng sprawg jest finansowanie badan. Jak wiadomo jest to niezmiernie wazne pole dziatal-
nosci naukowej. W nadestanych materiatach znalaztem informacje, ze dr Girek byt glownym
wykonawca dwdch grantéw KBN/MNiSW (w latach 2002-2004 i 2006-2008). Nie znalaztem
natomiast informacji, ze aplikowatl on z sukcesem o pienigdze na badania jako kierownik
projektu. Bez $rodkéw grantowych, prowadzenie badar naukowych jest praktycznie niemozliwe
(a przynajmniej bardzo znacznie utrudnione); jak zatem habilitant, bedac juz samodzielnym
pracownikiem, znajdzie Zrédta finansowania swoich badaf?

Habilitant przedstawia (w wykazie osiagnieé na str. 12) dane dotyczace wspétpracy naukowe;j z
oSrodkami naukowymi w kraju i zagranica. Podany jest obszar badawczy tej wspolpracy, ale nie
bardzo rozumiem co to oznacza?? Dr Girek podaje tytuly-hasta; czy dotyczy to wspblpracy
oficjalnej (chyba nie) czy tez nieformalnej? W tym drugim przypadku jak ta wspétpraca przebie-
ga? Czy sg to tylko hasta, czy tez idzie za tym wymierna Jjako$¢ (tzn. wspélne publikacje)?

Ocena dzialalnosci dydaktycznej i organizacyjnej

Dorobek dydaktyczny i organizacyjny habilitanta nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie. Byt on
mocno zaangazowany W prace majace na celu podniesienie rangi naukowej Wyzszej Szkoty
Pedagogicznej w Czestochowie a nastepnie Akademii im. Jana Dlugosza, penigc funkcje
Dyrektora Instytutu Chemii i Ochrony Srodowiska (2004-2009) a nastepnie z-cy Dyrektora ds.
Nauki w Instytucie Chemii i Ochrony Srodowiska (od 2009 roku Instytut Chemii, Ochrony
Srodowiska i Biotechnologii) w AJD. Obecnie (kadencja 2012-1016) pehni funkcje Dyrektora
Instytutu Chemii, Ochrony Srodowiska i Biotechnologii tej Akademii. W tym czasie Instytut stat

4



si¢ najwigksza jednostka Akademii im. Diugosza. Prowadzi ksztatcenie na 4 kierunkach studidow:
Chemia, Ochrona Srodowiska, Biotechnologia i Biologia. W tym czasie AJD otrzymata
uprawnienia do prowadzenia studiéw II stopnia na kierunku Biotechnologia oraz otworzyta
kierunek Biologia studia I stopnia. W czerwcu 2013 roku Wydziat Matematyczno-Przyrodniczy

uzyskal prawo do nadawania stopnia doktora. Te osiggnigcia W znacznej mierze sg zastugg dr.
Tomasza Girka.

W latach 2005-2012 dr Girek byt cztonkiem Senatu AJD, a od roku 2002 jest cztonkiem Rady
Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego. Od 2004 roku, jako Dyrektor Instytutu, kieruje
pracami Rady Instytutu Chemii, Ochrony Srodowiska i Biotechnologii AJD. Jest tez cztonkiem
Zespotu Kierunkowego ds. Jakosci Ksztatcenia dla kierunku Chemia.

Podsumowanie

Podsumowujac pragne stwierdzié, ze dr Tomasz Girek Jest znakomitym organizatorem zycia
naukowego czego dat dowéd pracujac na kierowniczych stanowiskach w Akademii im. Jana
Dhugosza w Czgstochowie. Jego dorobek naukowy jest, niestety, bardzo skromny. Aby ubiegaé
si¢ 0 pozycje ‘lidera naukowego’® (a to powinno by¢ zwigzane z habilitacja) ten dorobek
(szczegolnie jak na naukowca, ktéry obronit prace doktorska 20 lat temu) powinien by¢
znaczgco wigkszy. Brak mi réwniez przekonania, czy habilitant jest w stanie uzyskaé
finansowanie prowadzonych przez siebie badan. Oczywiscie, moze on byé wykonawca w
projektach innych kolezanek/kolegéw, ale przeciez rolg samodzielnego pracownika naukowego
(tzn. dr. hab.) jest kierowanie badaniami, a nie pomoc w ich realizacji.

Z tych powodéw nie moge poprzeé wniosku dr Tomasza Girka o nadanie mu stopnia dr.
hab. nauk chemicznych.

Chciatbym jednak raz jeszcze podkresli¢ talent organizacyjny dr. Tomasza Girka, ktéry pomaga
macierzystej jednostce (AJD) podnosié swoj poziom naukowy. Jednak stopieni dr. hab. jest
stopniem naukowym, przyznawanym za osiagnigcia naukowe, a te — w przypadku habilitanta —

sg bardzo skromne.
G. qo/ﬂm«
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